KYRKANS VARA ELLER INTE VARA

ARTUSENDETS STORSTA FRAGA

HUR LANG TID FAR EN BEGRAVNINGSAKT LOV ATT TA?

© Kristina Wennergren

Denna debattartikel har delvis varit publicerad i tidningen FeMedia.

Kyrkans vara eller inte vara ar ingalunda en fraga som ar fardigdebatterad. Det
behovs ett fortsatt ifragasattande om kyrkan har nagon som helst funktion i det nya
artusendet.

« Ar Svenska Kyrkan for svenska folket? Nej, den &r starkt emot individens
sjalvstandiga tankande!

+ Ardenitiden? Nej, den ar bakatstravande och tillbakahallande!

+ Ar den beframjande av individens inre och yttre behov? Nej, den &r toppstyrd.

« Ar den sekteristisk? Ja, varje predikan innehaller nagon form av religiés
hjarntvatt.

+ Ar den jamlik med manniskan? Nej, den ar hierarkisk och missbrukare av makt
sedan 1000 ar tillbaka!

» Tolererar den andra tankesatt an kyrkans eget? Nej, den kanner sig standigt
hotad av alternativa tankesatt oavsett om dessa leder fram till Gud eller inte.

+ Ar den flummig? Ja, hela bibeln &r full av det man anklagar andra for att vara och
som inte kan forklaras med vetenskapliga termer, sadant man tycker om att kalla
flummighet nar det galler nyandligheten.

* Praktiserar de karleksbudskapet? Ja, men inte mer an andra individer och
rorelser. Motsatsen demonstreras dagligen i kyrkor ute i landet.

Jag fragar mig, ar det en sadan kyrka den moderna manniskan vill ha i intradet till det
tredje artusendet?

Vid tva tillfallen under det sista aret har jag blivit avvisad av Svenska Kyrkan da det
gallt att fa avskedsbrev upplasta vid jordfastningar.

En god van avlider ovantat och kyrkoherden/den avlidnas nara slakting vill inte Iasa
upp ett mitt tacktal pa fyra sidor, vilket i sin helhet representerar manga vanners
plotsliga sorg och bestortning.

Argument I: Det skulle ta alltfor 1ang tid att 1dsa. Och dessutom skulle kyrkoherden
sjalv halla tal for sin ddda slakting.

Argument Il: Den doda hade inte samma gudsuppfattning som kyrkoherden sjalv.
Innehallet i tacktalet ifrdgasattes innan det var Iast, men det skulle ga bra att skicka
brevet till kyrkoherden for paseende (censur).



Nar de narmast sérjande bestamt sa ifran att brevet skulle |&sas upp i sin helhet, att
ingenting fick tas bort fran texten, skulle det slutligen ga for sig att Iasa upp brevet.

Under jordfastningen upplevde nagon att kyrkoherden rent symboliskt stod och
sparkade pa kistlocket med sitt hogtravande opersonliga tal som inte innehdll
nagonting av den gemensamma barndomen och uppvaxten. Inte heller gavs nagot
storre erkdnnande av den avlidna slaktingens mangariga arbete med sdkande
manniskosjalar. Hon hade gjort intrang i kyrkans revir, sjalavard har kyrkan sjalv
monopol pa...

Att begravningsakten anda blev en vacker ceremoni var tack vare den mangfald av
minnen som den doda lamnade efter sig samt den stora skaran av tacksamma
vanner och familjemedlemmar som deltog med sin sorg och sin narvaro. Det var
definitivt inte kyrkoherdens/slaktingens fortjanst.

Min ex-make avlider ett ar senare och jag sitter aterigen med ett karleksfullt
avskedsbrev pa fyra sidor. Brevet ar en kavalkad ur hans liv och berattar om hans
styrka och svaghet, hans medgangar och motgangar under ett helt liv samt den sista
kampen mot sjukdom och déd som han slutligen férlorade. Aterigen; brevet ar skrivet
ur ett karleksfullt gratande men tacksamt hjarta.

Den medelalders kvinnliga f d langtradarchaufféren/prasten vagrar spontant att |asa
brevet men lovar i alla fall att titta pa det (censur?). Hon laser brevet och svaret ar
fortfarande nej. Varfor? Hon svavar mellan den ena ursakten efter den andra:

Argument I: Det skulle ta for lang tid att Iasa (12 — 15 minuter). Skulle det vara en
annan begravning efter denna? Svaret var ja, men det visade sig senare att detta

inte var sant. Att detta var en liten begravning med fa gaster och inga talare spelade
ingen roll. Det skulle inte finnas tid att 1asa ett s& Iangt brev. Hela akten skulle fa lov
att ta 35 minuter, inte mer.

Argument II: Texten ar for liten och svar att Iasa. (Storlek 14 i datorn — hur klarar
hon att |1asa bibeltext?).

Argument llI: Hon skulle inte kunna Iasa det pa ratt satt.

Argument IV: Brevet ar inte kyrkligt (nej, men manskligt).

Argument V: Det gar lika bra att l1dgga brevet pa kistlocket (menade hon att den
ddde snabbt skulle kunna lasa det sjalv pa vag fran kyrkan till krematoriet?).

- Jag tror du foérstar mig, sager prasten till min dotter i telefonen.
- Nej, sager hon. Det gor jag inte.
Prasten sager da att hon ska vanda sig till facket for att "ha ryggen fri”.

Jag ringer till begravningsentreprendren och undrar om han kan lasa upp brevet men
prasten hade redan hunnit fore med ett samtal till honom. Nej, han ska inte lasa upp
brevet, men om jag kunde tanka mig att géra det sjalv sa skulle det nog kunna ga for
sig. (Argumentet om att det skulle ta for lang tid att I&sa finns alltsa inte langre kvar?)

Begravningsentreprendren visar ingen som helst forstaelse for familjens upprorda
kanslor. Han har daremot full forstaelse for prastens beslut. Om brevet daremot
kunde lasas till kaffet efter jordfastningen skulle det ga battre, da skulle man inte



uppehalla kyrkans lokaler. Men barnen som ordnade med sin fars begravning
onskade avsluta begravningsakten i kyrkan. Av speciella skal hade de valt bort kaffet
efterat. Detta visste begravningsbyran mycket val.

Det fanns nu manga skal for familjen att allvarligt diskutera en borgerlig begravning.
Undersokningar gjordes snabbt men tiden tillat inte den stora apparat det betydde att
gora denna férandring. Flera veckor hade gatt sedan dodsfallet och dessutom skulle
familjen sjalv fa satta ihop musik, tal och egna ceremonier. Tiden krympte for varje
dag och dessutom hade kyrkobegravningen redan annonserats i lokalpressen.
Utifran dessa smartsamma erfarenheter beslutades det i stéllet att vid nasta dddsfall i
familjen skulle borgerlig begravning prioriteras, och alla arrangemang for detta skulle
goras i god tid. Redan nu skulle man kunna satta ihop musik man tycker om och
tdnka igenom och skriva ner vad man tycker att en sadan har minnesstund i stora
drag ska innehalla.

Som ett sista desperat forsok att anda tillféra nagot personligt till akten, som en
ersattning for det uteslutna tacktalet som skulle varit héjdpunkten pa ceremonin for
att forena de narvarande i gemensam sorg, skickades snabbt ett nytt fax till prasten
med en forfragan om hon kunde Iasa upp en avskedsdikt fran den avlidnes dotter.
Den skulle ta 1,5 minuter att 1&sa. Aven detta vagrades av prasten. Det blev i stallet
begravningsentreprendren som slutligen gjorde det.

Trots att prasten hade fyra sidor med malande beskrivningar av hur den avlidne var
som person ringer hon dottern och fragar om just detta. Tyckte han kanske om att ga
i naturen? Nej, men han hade varit sjdoman i unga ar och under sina fjorton ar
utomlands tog han regelbundet langa promenader pa stranden. Vattnet var hans
element.

Nej tyvarr, det fanns inga psalmer som passade in pa denna beskrivning. Hade han
daremot tyckt om naturen sa hade det funnits lampliga psalmer...

Sorgen ar stor i familjen. Ingen orkar braka i denna stund. De flesta manniskor orkar
inte ga emot nagot sa stort och maktigt som Svenska Kyrkan. Med hjalp av landets
hogsta instanser som hovet, riksdag och regering behéller Svenska Kyrkan sin
sarstallning och sitt strupgrepp pa den lilla manniskan ute i samhallet. Borgerlig
begravning finns men alternativen till vackra lokaler ar an sa lange alltfor fa.

En hogst opersonlig prast genomfér begravningsakten utan nagon som helst
ogonkontakt med familjen, tar de narmast soérjande ytligt i hand, lamnar snabbt hela
scenariot och ldmnar samtidigt efter sig ett stort hal av kroppslig och sjalslig franvaro.
Hon har inte sagt ett enda personligt ord om den avlidne.

Manga fragor kvarstar fér mig och min familj:

» Vilken var den egentliga orsaken till att tacktalet till min ex-man inte kunde lasas
upp under hans jordfastning?

» Varfor kunde inte ens en liten dikt lasas upp av prasten? Var hon sur - och i sa
fall: vad har ett sadant personligt emotionellt beteende i kyrkan att géra?

* Finns det sekretessbelagda restriktioner fran hogre ort, eller bestammer prasten
sjalv vad han/hon vill och inte vill?

» Har kyrkan av ekonomiska skal borjat rationalisera och effektivisera?



» Handlar det om maktmissbruk, "det ar vi som bestammer”?

+ Ar det for att vissa familjemedlemmar gatt ur Svenska Kyrkan och man pa detta
satt vill visa sitt missnoje?

+ Ar det for att undertecknad &r en offentlig person vad géller nyandligt tidnkande?

» Sysslar man med svartlistning av icke medlemmar med avvikande asikter?

* Hur mycket fjaskas det for kyrkan fran begravningsentreprendrernas sida?

» Nar ska resten av svenska folket sluta fjaska for kyrkan?

* Hur kan t ex kdndisbegravningar genomféras pa 35 minuter med kanske

20-talet talare, sang, musik, diktlasning och profilering kring kistan av ett

par hundra gaster. Gor kyrkan skillnad pa folk och folk?

Ar allt detta forenligt med ett kristet budskap?

Familjen fragar sig ocksa vad kyrkan har gjort for att stdédja en sdrjande familj som
inte sjalva orkar lasa ett kansloladdat karleksfullt avskedstal? Svaret ar: Ingenting!

| massmedia debatteras kyrkans vara eller inte vara. Dar havdar kyrkan bestdmt att
man ar fér olika religiosa trosuppfattningar och vélkomnar diskussioner kring olika
religionsfragor — fast med tillagget att vi maste halla fast vid var standpunkt och aldrig
i sadana sammanhang glémma bort vad det ar vi tror pa.

Genom detta uttalande har Svenska Kyrkan klart deklarerat sitt tydliga motstand mot
forandringar, samtidigt som jag laser i kvallspressen att de nu lagger 7 miljoner
kronor pa att sdka reda pa hur de ska marknadsféra sig i det nya artusendet, och
samtidigt som de motvilligt erkanner att man inom nyandligheten har hittat saker som
"vi kan lara oss fran”.

Det ar i detta kyrkans motstand mot férandring som vi finner dess svagaste lank. Det
ar har man sakta men sakert forlorar strupgreppet om manniskan. Det ar har allt
héller pa att brista. Detta ar de forsta stegen till kyrkans avlivande av sig sjalvt.

Nar en bekant nyligen gick bort hdrde vi prasten gang pa gang Kkalla
begravningsgasterna for "vanner”. Varfor? Det klingade falskt! Det 6verbryggade inte
pa nagot satt den klyfta som fanns mellan honom och de sérjande. Han sa saker om
den doda som inte alls var sant. Han hade haft ett samtal med anklingen over en
kopp kaffe och gatt hem och gjort sitt eget manuskript.

Detta ar ingen engangshandelse. Tvartom. Det hander hela tiden. Familj och vanner
kanner inte alls igen personbeskrivningen, men sorgen évervager och man vagar inte
sticka hal pa den heliga stund da man tar farval av en nara anhorig i en allsmaktig
kyrka. Man vill ha den frid i sitt hjarta som kyrkan sager sig erbjuda. Kompromisser
fran familjens sida sker hela tiden. | svara tider ar det lattare att blunda an att
ifragasatta och ta konflikter. Det blir en hadelse mot den avlidne. Kyrkan utnyttjar
detta och kor Over sina medlemmar. Sedan urminnes tider har vi lart oss att backa for
denna Overhet.

Nar en annan bekant férlorade sin 17-arige son genom sjalvmord, sékte mamman
sig till den traditionella hjalp som samhallet erbjuder; sjukvarden och kyrkan. Ingen
av dessa kunde hjalpa henne. | stallet hittade hon alternativa vagar och larde sig sa
smaningom att férsona sig med det som hade hant. | gladje dver att efter fem
helvetiska ar av djupaste fortvivian, sorg och depression ha funnit en vag som



fungerade, ville hon dela med sig av sina erfarenheter till andra manniskor. | blygsam
skala startade hon ett litet enmansféretag. Hon inbjod forelédsare och ordnade med
kurser i sjalvutveckling och andlig filosofi.

Kyrkans folk i omradet sag henne som ett hot. De gick ut offentligt och agerade
ytterst aggressivt, spred logner och satte slutligen stopp for verksamheten. Hon
orkade inte ga emot. Detta &r samma kyrka som sager sig hjalpa den nddstéllde.
Detta ar samma kyrka som med alla medel forsoker klamra sig fast vid makten. Att
en fortviviad mamma hade funnit sin Gud spelade ingen roll. Det var inte genom

Nar invandrare kommer till Sverige far de genast veta av kyrkan vad det innebar att
inte vara medlem i Svenska Kyrkan. Samma sak hander de som gar ur kyrkan. De
far ett brev som berattar om att "Ni far inte delta i det och det...” och "ni kommer inte
att fa uppleva gemenskap med Jesus...” (jasa?).

Varfoér stannar s& manga manniskor kvar i en kyrka de inte har nadgon kontakt med
annat an i speciella skeenden i livet? Ar det nagot annat &n nostalgi och helgjuten
barnatro som fatt oss att stanna kvar i kyrkan sa har lange? Och finns det nagon
medveten manniska som inte blivit besviken pa kyrkans Gud? Borgerliga ceremonier
har an sa lange trakiga lokaler. Vi langtar efter stdmningsfulla vackra rum eller
byggnader att dépa vara barn i, lata barnen konfirmeras genom, gifta oss i och
jordfasta vara anhoriga, darfor att detta ar minnen for livet. Jag vagar pasta att utan
dessa fyra skeenden i vara liv vore kyrkan stenddd idag.

Ar det inte dags nu att bérja dndra pa allt detta som vi tycker &r fel? Ar det inte dags
nu att borja bygga alternativa vackra byggnader till livets fyra ceremonier? Da slipper
vi dessa hoga herrar att vara forbindelselank till en Gud som vi anda inte kanner
igen. Da slipper vi gammalt blod pa kyrkvaggarna. Da slipper vi fortsatt bespottning
mot avvikande asikter och trosuppfattningar. Da slipper vi 6ver huvud taget paminnas
om den dystra historia som genom tiderna skapats av kyrkans folk.

| stallet kan vi vara med och bygga det vi hellre vill ha. Duktiga arkitekter och
gudabegavade konstnarer star redo att skapa, bygga och genomféra. Varfor inte
bdorja nu? Alternativa tankesatt har vi redan. Alternativa “"biblar’ har vi ocks3;
livsfilosofisk litteratur som manniskor tagit till sina hjartan och dagligen blir hjalpta av,
heliga ord nerskrivna av manniskor intonade till Gud och Jesus och allt det som star
for det goda i livet.

Sjalv ser jag framfor min inre syn nya typer av heliga rum dar man samlas i
gemensamhet eller som man soker sig till for att fa vara for sig sjalv, som far den roll
kyrkan vill ha men inte klarar av att leva upp till. Dessa nya byggnader kan vara
domliknande glaskupoler inredda med kristaller, farger, blommor, glasmalningar,
fontaner, levande ljus, musik och hogt i tak, belagna i naturskona platser runt om i
Sverige. Exempel pa fridfulla byggnader finns i mangfald.

Hur lange ska vi tysta lata kyrkans spektakel fortga? Jesus stod aldrig i en talarstol
och tittade ner pa folket eller talade med onaturligt hégdragen rdst. Jesus byggde
inte kyrkor. Jesus satte sig inte dver andra manniskor. Jesus kom i all enkelhet med
ett lattforstaeligt karleksbudskap som kyrkan sedan har férvanskat och baddat in i



sina egna egoistiska syften och skenheliga motsagande uttalanden. Jesus var en
man av folket.

Jesus kladde sig inte heller i guldbroderade kapor. Prasternas utstyrsel ar endast
I6jliga i sitt utseende och tillhor en svunnen tid dar prasten med hogdragen stamma
lyfter sitt pekfinger och tittar ner pa sina syndiga undersatar. Hang in dem i
museernas glasmontrar! Detta ar endast nagot att skratta lite férlaget at nar vi i nya
artusendet tittar tillbaka i backspegeln.

Den stela prastkragen representerar helt och fullt kyrkans forstelnade attityder
gentemot folket. Kyrkan har utgett sig for att ha alla svar. Ologiska bortforklaringar ar
tillatna och accepterade pa hogsta ort. Vid narmare betraktande liknar det Kejsarens
Nya Klader... Hur kunde vi ga pa allt detta i alla &r — vi det kuvade folket?

Religios hjarntvatt sker konstant och ar val gémd i kyrkans vackra inramning och
foradlade ord bakom skenheliga ansiktsdrag. Var finns lusten och kreativiteten? Var
finns gldden och inspirationen till att leva Jesu ord? Inte i Svenska Kyrkan! Inte i
frikyrkorna heller. Svenska Kyrkan ar hogtidlig och hogdragen. Vem behover det?
Ingen vad jag vet — forutom utdvarna sjalva.

Den lilla lila manniskan har alltid varit bespottad av kyrkan, till och med idag da
kyrkans portar slas igen med ett ekande dunk for nyandliga, homosexuella och andra
som inte passar in i den uraldriga omanskliga kyrkomodellen.

| slutet av 1999 lovade jag mig sjalv att inte trdda in det nya artusendet med kyrkans
ok pa mina axlar. | Aftonbladet kunde man klippa ur en anmalningskupong for uttrade
ur Svenska Kyrkan. (Tack Aftonbladet!) Jag fick flera vanner och familjemedlemmar
med mig. Jag kunde inte forsta hur jag hade kunnat vanta sa lange. Jag kunde inte
heller forsta att sa relativt fa manniskor gick ur vid denna tidpunkt.

Jag har nu valt bort Svenska kyrkan, men detta ar definitivt inte liktydigt med att jag
skulle ha valt bort Jesus ursprungliga karleksbudskap eller tron pa en Hogre Kraft.
Denna Hogre Kraft tonar jag in till varje dag. Denna Hogre Kraft skulle jag inte kunna
leva lange utan.

Nej, pa mitt kistlock ska ingen prast fa sparka nar min kropp en gang ska aterga fill
jorden. Nagot helvete som kyrkan predikar om ar inte mitt 6de, inte andras heller.

Trots hittills relativt fa uttraden ur Svenska Kyrkan vill majoriteten av svenska folket i
sjal och hjarta inte ha kvar en dogmatisk kyrka som utovar det de kallar karlek men
som gar hand i hand med villkor och krav.

Det nya millenniet hjalper oss alla att ta ett gigantiskt kliv i manniskans historia, stada
upp och slanga bort. Sjalv har jag genom uttradet ur kyrkan slutgiltigt stadat bort
kyrkans negativa budskap om helvete och skarseldar och tagit med mig min egen
Gud och mina egna forhoppningar in i den nya tiden. Har hyser jag ett arligt
engagemang att bara fram i en ny och hoppfull tid.

Vad som sker nu ar en grundlig husesyn av kyrkans hela verksamhet och det ar helt
pa sin plats. Det ligger helt i tiden att prasterskapet nu behover kliva ner fran sina



hoga hastar. Kyrkans krigshar tvingas nu dra sig tillbaka och antingen gora
helomvandning (hur de nu kan gora det utan att tappa ansiktet?) eller lagga ner hela
verksamheten.

Vi kan nu hjalpas at att skriva ny historia med utgangspunkt fran kyrkans tusenariga
hyckleri och vilseledande skramselpropaganda gentemot hela svenska folket. Detta
ar det enda sattet att verkligen bli fria fran att fastna i svenska kyrkans form och
hamna i det helvete de standigt pratar om.

Vi kan nu borja anvanda var nya medvetenhet och harmoniera allt det fruktansvarda
helvete som kyrkan predikar om — och som de inte langre vet hur de skall prata bort
nu nar manniskan reser sig ur gammal férnedring och bdrjar stalla fragor och krav.

Oppet brev till Kyrkans ansvariga:
Kara kyrkans man (och kvinnor)!

Varfor fortsatta kampa emot? Varfor inte borja erkdnna allt det of6rlosta och
omanskliga som star i bibeln? Vi vet nu att det inte har hjalpt att skriva om bibeln.
Den hemska undertonen av pekfingrar, dogmer, straff och forbud gar inte langre att
badda in i era dubbla budskap om att er Gud ar den enda sanna guden och att bibeln
ar den enda heliga boken.

Den dodsdom er kyrka har over sitt huvud finns darmed kvar. Det ar bara en
tidsfraga innan allt rasar och manniskans egen karlekskraft har tagit 6ver er
vredgade Gud. Det gar inte att forena alla dessa motsatser om djavulen och Gud.
Folket kan inte underskattas langre. Manniskorna later sig inte luras mer. Vi kan
tanka sjalva och vi vagar numera mer och mer uttrycka det.

Vi vet alla att det ar religionerna som star for varldens krig och fértryck av
manniskorna. Allt detta borde bli historia nu. Kyrkans framtid handlar helt sannolikt
om att vara museum o6ver en svunnen tid, 1000 dystra ar av helvetisk ondska. Likt
Hitlers koncentrationslager kommer de att st& som moérka monument dver denna
hemska tid av forfoljelse och bespottning i manniskans historia. De kommer att sta
som paminnelser om prasterskapets utsugning av den standigt hotade manniskan
som inget annat vagade an att stélla upp pa alla krav och férbud.

Ja, visst finns det manga praster i Svenska Kyrkan som ar fantastiska manniskor!
Men hur kan ni stanna kvar inom kyrkans ramar och underlata er att lyda under alla
dessa falska fOrspeglingar? Jag uppmanar er alla att kliva ut ur kyrkans
gammalmodiga moénster och hjalpa till att bygga det nya artusendet under helt andra
forutsattningar. Min Gud, vad ni behovs darute!

Ni andra kyrkans anstallda behover inte vara radda for att bli arbetsldsa. Det finns A-
kassa, kunskapslyft och omskolning for alla. Den som far en depression i
overgangstiden kan sdka hjalp bland alla de alternativa sjalavardare som finns i
samhallet idag och som nar fram till individen pa satt som kyrkan inte alltid kunde.
Har kan du antligen fa uppleva friheten att pa egen hand sdka och finna din egen inre



Gud och darmed ocksa erfara den Inre Harmoni som kyrkan inte kunnat bistd med
under alla ar.
- Kristina Wennergren
2001-02-26



